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Rezumatul acuzatiilor iormulate
impotriva Ordinuiui Templuiui

Ordinul Templului a avut o durati destul de scurts.
Fondat in 1118, constituit conform regulilor zece ani
mai tarziu de Sfantul Bernard, a fost desfiintat in 1312.
I-au fost de ajuns mai putin de doua secole pentru a
dobandi o putere pe care niciun alt ordin nu a egalat-o.
Aceastd militie monasticd, creata pentru un rizboi
perpetuu, fira riagaz i fard mila, era expresia cea mai
inaltd a spiritului, in egala masura religios si luptétor
al vremii. Curand, aceasta a dobandit toate calitatile
si defectele cavaleriei, intrepiditatea oarbd, orgoliul
inuman, inflicarareajafului. Mai addugati si majoritatea
viciilor pe care le pot dezvolta moravurile militare in
randul camenilor ignoranti, sortiti celibatului, plini de
bogatii, dispunand de o putere fara limite intr-o tard de
sclavi, sub un cer arzitor.
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Puternici prin aumar) prin cele zece mii de conace,
prin veniturile care, numai in Franta, se spune,
depdseau o suta de milioane, beneficiind de privilegii
care le egalan pe cele ale printilor, templierii se
credeau si chiar erau deasupra legilor. Nici seniorii si
nici episcopii nu aveau control asupra lor; nu puteau
fi judecati decét de papi sau de ei insisi; autoritatea
spirituald sau temporard a statelor in care locuiau
era pentru ei neavenitd. Grouvelle a remarcat, pe
bund dreptate, ca pretinsa lor dependenta fati de
Sfantul Scaun, singura pe care o recunosteau, era
doar aparenta, deoarece nu se temeau si se inhiiteze
cu dugmanii acestuia, fird ca papii si fi indriznit
vreodata sd trimitd asupra lor acele fulgere atat de
temut de celelalte puteri ale Pamantului. Alegerea
marelui lor stipan nu era deloc supusi sanctiunii
suveranului pontif; acesta isi intra in functie fara si
astepte acordul vreunei autorititi. Din ziva respectivi
el seintitula: ,,prin gratia Domnului’, si mergea alaturi
de regi. In cadrul Ordinului, dispozitiile sale, oricare
ar fi fost acestea, aveau forta legii.

Aceste privilegii, aceastd opulenti vastd, aceastd
independenta fird margini nu au intarziat si-si aduca
roadele. Lacomi, corupti, perversi, cavalerii nu mai
avurd curénd alte mobile decat plicerea si interesul.
Incepand cu 1155, la doi ani de la moartea Sfantulai
Bernard, i-au promis libertatea unui print musulman
cazut in mainile lor, cu conditia si devina crestin.
Printul invdta literele latine, principalele elemente
ale credintei crestine si ceru si primeasci botezul;
in acel moment templierii il vandura pentru saizeci
de mii de monede de aur dusmanilor sii, care il



Doctrina secreta a Templieriior

e

tdiara in bucati''. Cativa ani mai tarziu, purtindu-le
ura Ospitalierilor, se aliazi cu Batranul din Munti',
cerandu-i acestuia tribut. Crestinii $i paganii sunt
egali in fata jafurilor: fac ravagii in Tracia si in Grecia,
se razboiesc cu imparitiile crestine din Cipru si din
Antiohia, cuceresc Atena si il ucid pe comandantul
acesteia, Robert de Brienn'’. Fapte gi mai semnificative
marcheaza eclectismul lor religios, indiferenta si
dispretul lor fatd de credintd. L-au tradat pe Frederic
al 1II-lea care tocmai recucerise Tara Sfantd si au
cdutat sd-i punéd pe pigani si-l asasineze'; au oferit
refugiu unui fugar sudanez, au refuzat sa contribuie
la rascumpdrarea Sfantului Ludovic®, l-au detronat
pe regele lerusalimului, Henric al II-lea, si pe ducele
Croatiei, i-au deposedat pe fratii teutoni de biserica
Sfanta Maria si i-au asediat pe Ospitalieri in resedinta
lor din Acra'®; luptele lor pline de furie nu s-au oprit
nici micar in fata mormantului lui Hristos, iar sagetile
lor au cizut panad si pe Mormantul Sfant. Frederic
spunea despre ei: ,,Crescuti in plicerile baronilor din
Orient, Templierii sunt imbitati de orgoliu: stiu din
sursd sigurd ca mai multi sultani impreund cu ai lor au
fost primiti cu mare pompi in Ordin, si c& Templierii
insisi le-au permis sd-si sirbitoreascd superstitiile prin
invocarea lui Mahomed si cu pompa laica”"’

' Guillaume de Tyr, cartea XVIII, C.IX.
12 Batranul din Munti, denumirea dati de Cruciafi Marelui Maestru
al sectei Asasinilor, Hassan Ibn al-Sabbah. {n.red.)

I Continuatorul lui Guillaume de Tyr, cartea V, Cap. XIil.

4 Mathieu Paris, in anul 1229, t. I11, p. 417, trad. Huillard-Bréholles.
1> Joinville, p. 81, editia din 1761.

16 Mathieu Paris, t. V, p. 548, din traducerea citata.

Y7 Mathieu Paris, p. 618 din editia latina.



Jules Loiselear

— N

Conduita ler privatd nu|era, mai-buni decit viata
publica. In Germania, spre sfarsitul secolului al XV-
lea, se spunea inca in mod curent: Casa de Templier
egal casd de toleranta'®. A fost contestat sensul celebrei
expresii a bea ca un Templier'®; dar mai exista una
care era folosita in Anglia si cireia nu i se poate da
o interpretare favorabild: Custodiatis vobis ab osculo
Templariorum®. Necredinciosi legii institutiei lor,
se lipseau de anul de ucenicie previzut de aceasta?..
Un mare numar de capelani eliminau cuvintele
sacramentale din slujba religioasi, cele care anuntau
consacrarea, fapt semnificativ si care denota un dispret
indrdznet privind opinia celorlalti, deoarece avea loc
in public. In fine, initierile aveau loc noaptea, cu usile
inchise, iar in interior se petreceau lucruri atat de grave,
incat santinelele vegheau pe acoperisul clidirii unde
avea loc ceremonia, pentru ca nimeni si nu se poata
apropia. Discipolilor le era recomandata discretia, fiind
amenintati cu pedepsele cele mai severe. Cavaleri care
s-au facut vinovati ca au protestat impotriva formelor
de initiere au fost torturati sau aruncati in temniti.

' Jean Trithéme, Cronica lui Hirsauge, p. 109 si urmadtoarele.

" Dupa Baluze, bibere Templariter insemna pur si simplu : A trii in
bunastare. Vezi Glosarul lui Roquefort, la cuvintul Temple.

* M. Maillard de Chambure (Statuturile secrete ale Templierilor,
p- 81) a testat aceastd expresie. Dupd pirerea lui, aceasta nu are
sensul care i se atribuie. ,,Sirutul era la Templieri simbolul credintei
jurate, si erau uneori acuzati de a se abate de la acesta in folosul
Ordinului” El uvitd 3, in textul conciliilor britanice de unde este
imprumutatd aceastd acuzatie, addugirea respectivi este pusa pe
seama copiilor, ceea ce precizeazd sensul care i se atribuia : Dum
erat juvenis saecularis, omnes pueri clamabant publice et vulgariter
unus ad alterum : Custodiatis vobis ab osculo Templariorum.
(Concil. Britan., p. 360, testis 24).

V' V. Bohrbacher, Istoria universald a Bisericii catolice, t. X, p. 332.

,,,,,, Y
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Acesteasunt_principalele acuzatii- care se ridicd
impotriva cavalerilor Templului. Erau ele suficiente
pentru a motiva arestarea si judecarea lor? Autorul
uneia din cele mai bune istorii a Templierilor pe care o
avem, Wilcke, nu eziti si admiti acest lucru®. In nicio
epocd din istoria Bisericii, astfel de imputiri precum
cele care apdsau asupra Ordinului Templului, fapte
asemdnatoare celor de care acesta s-a facut vinovat in
mod public nu au fi avut parte de toleranta autoritatii
religioase.

Se crede in general ci, pana la Clement al V-lea, su-
veranii pontifi au inchis ochii la dezordinile cavalerilor
Templului, astfel incat persecutia care s-a prabusit asu-
pra lor a fost subitd, neasteptatd, fulgeratoare si ar tre-
bui, incontestabil, si fie vizuta ca fiind rezultatul unei
intelegeri din interes dintre papd si regele Frantei. E o
greseald de care nu s-a ferit nici Henri Martin. ,Nimic
nu indicd faptul ¢3, pana la finele secolului al XIII-lea,
Curtea de la Roma i-ar fi suspectat pe Templieri*”,
spune el.

Nu e deloc asa. Conciliul de la Salzburg, propusese,
in 1272, ca templierii sd se uneascd cu ospitalierii. In
anul urmitor, Gregoriu al X-lea, si Nicolas ai IV-lea
in 1289 au lucrat la acest proiect, cu scopul declarat
de a reforma in acelasi timp cele doud ordine. Marele
Maestru al Templului l-a respins cu trufie®. Astfel,
ochii de la curtea Romei erau de multa vreme atintiti
asupra greselilor si abuzurilor publice si private ale

22 Geschichte des Tempelherrnordens, von W.-E Wilke. Leipzig, 1.
ILp. 1051 11.
2 Istoria Frantei, t. IV, p. 469.

2 Vezi dovezile din Cronologia actelor lui Clement al V-lea, la
finalul acestui studin, nota II.

N
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cavalerilor, Nuurmarile au fost neagteptate; templierii
cereau ei insisi, plini de mandrie, o ancheta?, simtind c
nu puteau raimane multa vreme sub povara zvonurilor
care 1i inculpau. Fira indoiald, ei sperau ca ancheta s
fie beneficd si condusi dupd bunul lor plac: se credeau
prea puternici pentru a fi pusi serios sub urmirire.
Surpriza cu totul neasteptatd a fost masura arbitrari
prin care Filip cel Frumos a pus mana pe persoanele si
pe bunurile lor.

[-au fost muit reprosate ciile ascunse de care s-a
tolosit pentru a le adormi vigilenta. La 12 octombrie,
Marele Maestru fusese in alaiul de inmorméntare al

? Scrisoarea papei catre Filip cel Frumos, la Poitiers, din data de IX
a calendelor lui septembrie, anul 11 al pontificatului lui Clement al
V-lea. Dupd pérerea noastrd, aceastd dati corespunde datei de 24
august 1307 si nu celei de 23 august 1306, asa cum indicd Du Puy in
Istoria condamndrilor Templierilor, p. 105. Greseala cu privire la zi
este sigurd si nu are importanta; cea referitoare la an este mai gravi,
Cu atét cu cht se repetd in multe alte documente. Iata care este cauza:
Du Puy credea ca Clement al V-lea, ca majoritatea predecesorilor
sai, numdrase anii pontificatului fie incepand cu ziua alegerii sale (5
iunie 1305), fie, asa cum afirma André Du Chesne, din ziua in care
a fost proclamat papi (22 iulie a aceluiasi an). Or, acest mod de a
vedea lucrurile are ca efect data cu un an mai devreme in numeroase
documente. Multi istorici au adoptat fird si analizeze greselile lui
Du Puy si, prin urmare, s-a inversat ordinea a mai multor fapte
referitoare la eliminarea miliiei Templului. Vom vedea, in prima
din notele de la finalul acestui studiu, cum numara Clement al V-lea
anii pontificatului sdu si cum anul acestui pontificat care servegte
drept datd in actele sale se potriveste cu anul erej crestine care apare
in interogatoriile Templierilor. Aceastd chestiune ne-a determinat
si stabilim cronolegia principalelor acte ale lui Clement al V-lea si
ale lui Filip cel Frumos referitoare la dosarul Templierilor. Aceasti
lucrare face obiectul notei 11, care initial nu fusese efectuati, dar,
la citirea acestui studiuv in fata academiei, un membru al acesteia a
semnalat-o ca fiind un deziderat al istoriei.
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cumnateiregelui: a douazi erain inchisoare impreuna
cu o sutd patruzeci de Templieri. Se uitd faptul ¢4,
fara aceste precautii viclene, nedemne, fard indoiald,
de ideea de Justitie, dar comandate de imprejurari,
cavalerii ar fi rezistat cu arma-n mana, asa cum au
ficut-o in Aragon, unde regele a trebuit s cadd la
pace cu ei. In realitate, regele Frantei §i Suveranul
Pontif s-au supus, eliminidndu-i pe Templieri, unor
necesitdti politice de cel mai inalt rang. Distrugerea
Ordinului Templului este doar un episod in marea
lupta impotriva atdtor asociatii religioase la fel de
amenintitoare pentru puterea regald si papalitate.
Fard doborarea acestor puternice republici monastice,
regalitatea, unitatea franceza nu ar fi avut niciodatd
castig de cauzi: papalitatea insdsi ar fi fost redusa la
un rol sacrificat, fara utilitate si fard mdretie. Pentru a
scipa de acest destin, ea a distrus sau umilit multe alte
ordine care ii stiteau in cale, si pe buna dreptate s-a
observat ci in secolul al XIV-lea au fost arsi mai multi
franciscani decat templieri*.

De altfel, nu are rost sa discutam toate motivele
care i-au impulsionat pe cei doi mari adversari ai
Ordinului Templului. Interesul superior al societdtii
si al civilizatiei pune aici in umbra si in paranteza
chestiunile secundare, precum cele ale ranchiunei si
ale aviditatii. Este suficient sd aratam ca, chiar in afara
crimelor scoase la iveala de anchetd, fapte evidente,
publice, dovedite, ridicau deja impotriva Templului,
inainte de toate urmairile judiciare, puternice binuieli
de indisciplind religioasa, de abateri de la regulile
Ordinului, de indiferentd pentru legea crestind si chiar
de erezie.

* Victor Le Clerc, Discurs asupra starii literelor in Franga in secolol
al XIV-lea, in t. XXIV, p. 86 si 87, din Istoria literard a Frangei.
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Desigty, regele Frantei nu avea dreptul si judece
cavalerii; conform jurisprudentei vremii, acest drept
apartinea doar tribunalelor ecleziastice; el le putea
doar revoca sau restrange privilegiile si cere ierarhiei
sa aboleasca Ordinul sau si il asocieze altuia”. Dar nu
trebuie sa uitam ci, dacd Marele Inchizitor din Paris,
in ancheta din 1307, s-a dovedit nedrept si crud, daca
tribunalele private pe care le-a supravegheat si le-a
incurajat i-au supus pe cavaleri la torturi oribile, desi
autorizate de legile in vigoare, nu la fel au stat lucrurile
cu reprezentantii papei, care aveau drept misiune si
actioneze impotriva Ordinului intreg §i nu impotriva
flecdrei persoane in parte”,

7 Wilcke, t. I, p. 10 si 11.

*# Aceasta observatie este importantd: nu trebuie si scapam din
vedere & misiunea comisarilor pontificali era cu totul diferita de cea
a conciliilor din provincie, care au actionat simultan, dar nu in acord
cu ele. In nota care urmeaza explicim cum papa, iritat de urmdririle
efectuate in Franta impotriva Templierilor, in ciuda privilegiilor
acestora, a suspendat puterile episcopilor si ale inchizitorilor, Dar
dupd ce 2 interogat el insusi la Poitiers saptezeci si doi de Templieri,
ale ciror mérturii date liber in plin consistoriu au fost conforme
cu cele adunate in informaiiile ordonate de rege, Clement a ridicat
suspendarea. Prin bula de la Poitiers din data de 5 iulie 1308, a
permis fiecarui episcop in districiul sau si fiecirui inchizitor s3
ancheteze Templierii din district, rezervand judecata canonicd
conciliilor de provincie pe care trebuiau sa le ind metropolitanii.
Aceste concilii nu aveau sa se ocupe de tot Ordinul; ele judecan doar
persoanele in parte. Opt comisari speciali au fost delegati pentru tot
ceea ce avea legaturd cu Ordinul Temnplieriior. In conformitate cu
misiunea lor, acesti comisari au citat, fa & august 1309, tot Ordinul
din Franta s se infatigeze in prezenta lor in prima zi dupd stéritu
Martin, in sala episcopului din Paris. Aceasta citatic nu impiedica
al coniliilor de provincie care au putut, chiar §i pe durata
comisarier, sa condamne individua! pe unii Templieri g
chiar, actionand canouic, sa-i dea pe ména laicilor, Bineinjeles, ne

procedurti

Sy S
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Chinurile si supliciile pentru care acuzatii au depus
plangere in fata comisiei erau fie anterioare intrunirii
acesteia, fie fapta conciliilor provinciale, care an
actionat simultan cu comisia, dar nu in acelasi spirit,
nici in acelasi scop. Libertatea insagi, energia indignata
cu care nefericitii prizonieri s-au plans de aceste
chinuri, dovedeste clar ca ei vedeau in ea un refugiu,
si nu un judecitor dat de partea acuzdrii de la inceput.

De altfel, tortura nu era acceptata de legile engleze;
ea nu a fost folositd nici in Sicilia, nici la Brindisi,
nici la Ravena, Florenta si nici Pisa. Dar marturisirile
facute de templieri , inclusiv in aceste téri, la fel ca si
cele consemnate de comisia pontificald concorda toate
in punctele principale, cu marturiile smulse cavalerilor
torturati de judecatorii vanduti lui Filip cel Frumos.
Mai mult decat atat, si acesta este un incru demn de
remarcat: depozitiile obtinute de comisia papald intre
1309 si 1310, care a actionat atat cu menajamente, cat
si cu o inteleaptd lentoare, sunt mai importante decat
mirturiile foarte scurte, uniforme si pufin instructive
stranse in 1307 de Inchizitor si de oamenii regelui®.

plasdm aici no din pusnict de vedere al echititii, ci exclusiv din punct
de vedere al jurisprudentei vremii §i al puterilor pe care conciliile de
provincie le aveau din partea acestei jurisprudente si a comisarilor
pontificati ai institutiei apostolice, puteri care au fost exercitate
simultan, fird Incilcarea aparenta a dreptului, dar totusi in maiele
detriment al justitiei veritabile, devarece condamnirile pronuniate
de concilii au avut ca efect paralizarea actiunii comisarilor.

# La citirea acestui studiu in fata Academiei de Inscriptii {sedinta
din 5 noiembrie 1869), un tustru erudit, a ciirui aworitate este
mare in tot ceca ce privesie istoria Evului Mediu, a criticat aceastd
expresie: oamenii regelui. Acesta a emis opinia ¢d interogatoriul
Templierilor din 1367 a fost facut conform normelor juridice ale
tinipului, adica de catre inchizitor si episcopi, fard interventia, cel

P
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La inceputul volumului Thal celui de:al doilea proces,
domnul Michelet® revine, cu o buna credinta care ii

putinaparentd, a puteriilaice. Analizind problema mai indeaproape,
avem certitudinea cé a fost cu totul altfel: in toaté aceasti afacere se
vede foarte clar méina puterii regale si putem oferi dovada scoasa
din documente]e autentice citate de Du Puy. Acest scriitor relateaza
doui interogatorii ficute de Bertrand de Agassa, cavaler, si de
senesalul de Bigorre, delegat al regelui in acest scop. La Caen, cativa
credinciosi delegati de inchizitor, asistati de Hugues de Chatel si
de Enguerrand de Villiers, cavaleri, delegati de rege, au interogat
treisprezece Tempplieri. (Du Puy, p. 20). Un gentilom numit Jean de
Areblay, a audiat, in prezenta a doi notari, sapte Templieri di dioceza
Cahors. (Du Puy, p. 21). La pont d’Arche, judele de Rouen, Pierre
de Hangest si alti gentilomi au interogat zece Templieri: acestia au
marturisit, printre alte fapte, pe cea a corzii care a atins idolul. (Du
Puy, p. 21). Mai mult decat atét: acelasi text al interogatoriului ficut
la Paris in 1307 de inchizitorul Guillaume constati ci a acesta a
avut loc in prezenta burghezilor: Guillaume de Choque, cetitean
al Parisului, Guillaume de Hangest, et pluribus aliis teslibus ad
hoc vocatis et rogatis. (Vezi Procesul, t. II, p. 282). Acesti burghezi,
este adevirat, au asistat la interogatoriu doar ca asesori; dar vom
vedea ca la acest interogatoriu, inchizitorul nu avea calitatea de
a o face si ci puterile ii erau date doar de rege. Sfantul Scaun isi
rezervase o jurisdictie exclusiva asupra templierilor. Aflind despre
interogatoriul si torturile suferite de cavaleri in ciuda privilegiilor
acordate si confirmate de mai multi papi, Clement al V-lea a
suspendat puterile inchizitorului i ale episcopilor; dar regele nu
le-a suspendat absolut deloc si procedurile au continuat. In felul
acesta s-a pus mina pe cei o suta patruzeci de Templieri care au
marturisit ¢ I-au renegat pe Hristos si ca au profanat crucea. Nu
este oare limpede ca incepand din ziua suspendirii, inchizitorul
din Paris nu mai actiona in baza autoritatii apostolice si ci era doar
omul regelui, si nu avem oare dreptate si pretindem ci marturiile
astfel stranse nu au nici autoritatea, nici valoarea celor pe care le-
au obtinut comisarii papei care nu au ficut uz de torturi? In ceea
ce privesie conciliile provinciale care au actionat in acelasi timp cu
acestea, vezi nota precedenti.

30 Istoricul francez Jules Michelet {1798 - 1874}. {n.red.)
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face cinste, asupraipotezelor emise dejelin a sa Istorie
a Frantei, faicAnd asupra acestui punct o observatie
care este important de consemnat aici: ,,Este suficient
s3 remarcam, in interogatoriile pe care le publicam, ca
dezmintirile sunt aproape toate identice, ca gi cum ar
fi fost dictate dupd un formular stabilit; cd dimpotriva,
mdrturiile sunt toate diferite, variate in functie de
circumstante speciale, adesea foarte naive, care le
dau un caracter special de veridicitate. Ar trebui s& se
intample contrariul, dacd mirturiile ar fi dictate sau
smulse prin torturi: ele ar fi aproape asemadndtoare, iar
diversitatea s-ar gisi mai degraba in dezmintiri’, spune
el.

Principalele capete de acuzare enuntate in articolele
formulate de Curtea de la Roma erau:

« Initierea insotitd de insulte aduse crucii, de
renegarea lui Hristos si saruturi infame.

s Adorarea unui idol considerat ca fiind imaginea
Dumnezeului adevarat, a singurului in care
trebuia sd se creada;

« Omiterea cuvintelor sacramentale ale mesei;

« Dreptul pe care si-l arogau sefii laici de a da
iertarea pacatelor;

« Autorizarea crimei impotriva naturii.

Mirturiile referitoare la aceste capete de acuzare au
cle oare un caracter de generalitate, incat ar trebui sa
consideriam faptele pe care le dezviluie ca apartinand
intregului Ordin sau, cel putin, priocipalilor seft. ca
rezultatul unei reguli, al unui statut oficial si secret?
Aceasta este prima chestiune pe care vrem sd o anali-
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